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Introducere

Incheierea  razboiului rece si  caderea
comunismului au fost vazute ca un triumf al valorilor
democratice in fata unui rau absolut. In entuziasmul
evenimentelor si pe fondul schimbarii relatiilor de putere
din cadrul politicii internationale s-a declarat chiar
»sfarsitul istoriei” si s-a prezis un nou inceput, in care
drepturile individului erau respectate, iar progresul
economic, social si tehnologic garantau evolutia si pacea
intregii comunitatii internationale. Totusi, acest entuziasm
a fost umbrit de izbucnirea conflictelor de pe continentul
african, dar si de pe cel european, in Balcani.

In acest context, comunitatea internationald a
incercat sa gdseascd resorturi si instrumente la nivel
practic pentru a combate gravele incdlcari ale drepturilor
omului. La nivel teoretic s-au dezvoltat o serie de idei si
constructe care au favorizat aparitia ,,responsabilitatii de a
proteja”. Ideea unei interventii umanitare nu era noua,
originile ei putand fi identificate in scrierile filosofice din
antichitate, aspectele de ordin etic si morale fiind invocate

pentru a pune capat suferintei populatiei.



Astfel, doctrina ,,responsabilitatea de a proteja” s-
a dezvoltat pe fondul crizelor umanitare aparute la
inceputul anilor '90 in Rwanda, Serbia si Kosovo. Doctrina
propune o schimbare majord in paradigma traditionald a
suveranitatii statale. Potrivit ,responsabilitatii de a
proteja”, suveranitatea implicd si o responsabilitate care
presupune ca statul are o obligatie morala fata de cetateni,
iar atunci cand nu poate garanta sau in mod vadit Incalca
drepturile populatiei si comite abuzuri de forma
genocidului, epurdrilor etnice, crimelor in masa si crimelor
de razboi, comunitatea internationala are responsabilitatea
de a interveni si stopa aceste acte violente.

Inca de la aparitia sa, doctrina a manifestat interes,
dar si discutii intense, atat in mediul academic, cat si in
forurile politice internationale, fiind una dintre cele mai
putin intelese idei ale timpului prezent. O parte din mediul
stiintific considerd cd actiunile comunitatii internationale
in Libia au reprezentat, in mod simbolic, validarea noii
doctrine a ,responsabilititii de a proteja”. In schimb,
scepticii o vad ca pe doctrind periculoasa si imperialista,
care submineazd suveranitatea si autonomia politica a

statelor. ,,Responsabilitatea de a proteja” nu este altceva



decat un ,,cal troian”!

utilizat de catre state puternice pentru
a-si justifica interesele asupra statelor slabe. Mai mult, in
ultimul deceniu au fost discutii intense privind eficienta
»responsabilititii de a proteja” pe fondul Incercarilor
comunitatii internationale care urmareste sd puna capat
crizei lungi si dramatice din Siria si a celei din Libia.

Motivatia cercetdirii si gradul de noutate

Am fi tentati sd afirmdm cd dezvoltarile
paradigmatice din ultimele trei decenii pe fondul aparitiei
securitatii umane, unde individul si drepturile acestuia
ocupd locul central, nu permit desfasurarea unor conflicte
care sa puna in pericol demnitatea si viata omului. Totusi,
exemplul recent al Siriei vine sd contrazica afirmatia de
mai sus. Imaginile furnizate in media si pe retelele de
socializare arata fragilitatea fiintei umane si criza in care
se afla comunitatea internationald. Valorile impartasite de
democratiile occidentale sunt nerespectate si greu

incercate de evenimente tragice care au loc in state, unde

1 Alex Bellamy, ,.Responsibility to Protect or Trojan Horse? The
Crisis in Darfur and Humanitarian Intervention after Iraq”, Ethics and
International Affairs, Vol. 19, Nr. 2, 2005, p. 32.
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lideri insetati de putere comit In mod sistematic abuzuri
grave si incalcari ale drepturilor omului.

Astfel, linia de start o reprezintd interesul de a
urmadri evolutia doctrinei interventiei umanitare i
identificarea acelor elemente care au dus la esecul multor
interventii de acest tip. Comunitatea internationald s-a
confruntat periodic cu situatii care au avut ca deznodamant
grave Incdlcari ale drepturilor omului: genocidul, crimele
impotriva umanitatii si epurdrile etnice. Totusi, cazurile In
care s-a intervenit au fost destul de putine, motivele fiind
multiple, variind de la cauze politice la lipsa unor
reglementdri legale.

Problematica doctrinei ,responsabilititii de a
proteja” ocupa primul loc pe agenda cercetatorilor straini,
insd subiectul este aproape inexistent pe agenda
intelectuald romaneascd, mai ales pe cea a cercetatorilor
din domeniul stiintelor politice sau relatiilor
internationale. Astfel, noutatea subiectului investigat ii
confera cercetdrii un plus de valoare si importantd. Dorim
sa subliniem si caracterul interdisciplinar al lucrarii; ea
cuprinde elemente ce apartin teoriei filosofiei politice,

relatiilor internationale si dreptului international.



Scopul si obiectivele cercetarii

Scopul cercetarii de fata este de a creiona evolutiile
viitoare ale doctrinei interventiei umanitare, prin marcarea
unor repere esentiale referitoare la problematica aplicarii

Lresponsabilitatii de a proteja”. Pentru realizarea acestui

demers, cercetarea 1si propune sa raspunda la urmatoarele

intrebari:

1. Incapacitatea de a preveni gravele incdlcari ale
drepturilor omului si conflicte, precum cel din Libia si
cel din Siria, poate fi inteleasa ca un esec al doctrinei
interventiei umanitare sub auspiciile ,,responsabilitatii
de a proteja”? Sau aceasta continud sd reprezinte
raspunsul  viabil pentru prevenirea viitoarelor
atrocitati?

2. Cum vedem viitorul interventiillor umanitare sub
auspiciile ,,responsabilitatii de a proteja”?

Obiectivele vizate pentru atingerea scopului stabilit
sunt urmatoarele:

O.; -Analiza evolutiei normative a doctrinei
interventiei umanitare;

O.2 -Analiza doctrinei interventiei umanitare prin

prisma teoriei realiste si a celei
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constructiviste;

O.3;-Analiza problematici legitimitatii si legalitatii
interventiei umanitare;

O.4-Evidentierea implicatiilor doctrinei
,responsabilitatii de a proteja” la nivel etic, moral si legal
pentru stabilirea impactului si a efectelor sale asupra
comportamentului statelor;

O.s-Analiza comparativd a premiselor, a
contextului, a cadrului juridic in care s-a decis sau nu
interventia umanitara in conflictul din Libia si in conflictul
din Siria;

O.s-Formularea unor recomandari asupra evolutiei
viitoare a doctrinei interventiei umanitare.

Metodele de cercetare si structura lucrarii

In demersul nostru de cercetare vom face apel la
metoda studiului de caz. Astfel, caracterul lucrarii este de
tip calitativ, Tmbindnd elementele analitice cu cele
teoretice. Vom recurge la observatie, analizd de
documente, materiale audio/video, dar si la interpretarea
datelor existente privind evolutia conflictelor din Libia si

din Siria. Totodatd, metoda comparativ-istoricd si cea
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logico-analitica vor fi utilizate pe parcursul lucrarii pentru
desavarsirea scopului cercetarii.

Lucrarea si-a propus sd ofere o perspectiva clara
asupra problematicii interventiei umanitare sub auspiciile
,responsabilitdtii de a proteja”, dar si a evolutiei viitoare a
practicii de la nivel international. Metodele utilizate ne vor
permite sd expunem o viziune ampld asupra cadrului
juridic, normativ al interventiei umanitare la nivelul
comunitatii internationale. Vom vedea care sunt bazele
legale si legitime pentru desfasurarea unei astfel de
interventii, analizdnd legislatia si normele internationale,
accentul cazand pe Carta ONU.

De asemenea, analiza evolutiei istorice si
normative a fenomenului va permite formularea unor
recomandari pentru desfasurarea viitoarelor interventii
umanitare. Observand si analizand modul 1n care
comunitatea internationald, statele si organismele
internationale au reactionat si s-au implicat in conflicte
pentru stoparea suferintei umane, vom putea creiona o
perspectiva valida despre prevenirea viitoarelor atrocitati.

Astfel, lucrarea de fatd cuprinde cinci capitole.

Primele trei parti sunt dedicate analizei teoretice si
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normative a interventiei umanitare sub auspiciile
,responsabilitdtii de a proteja”, in timp cele ultimele doud
parti au in vedere modul in care a fost operationalizata
doctrina in practica comunitatii internationale in conflictul
din Libia si in conflictul din Siria. Mai precis, ultimul
capitol cuprinde studiul de caz, unde vor fi analizate
comparativ premisele, contextul, Tn care s-a decis sau nu
interventia umanitard in cazurile enuntate mai sus.

Fundamentele conceptuale si evolutia doctrinara a
interventiei umanitare vor fi analizate in primul capitol. O
astfel de analiza este necesard, Intrucat in orice demers
analitic este important apelul la nivelul de delimitare
conceptuala si Tncadrare teoreticd. Vom vedea ca la nivelul
mentalului comunitdtii internationale s-a produs o
schimbare de perspectiva asupra umanitarismului.

Primul capitol si-a propus sd ofere o imagine de
ansamblu asupra evolutiei interventiei umanitare §i a
contextului care a dus la aparitia doctrinei
,responsabilitatii de a proteja”. Vom argumenta ca
schimbarile de la nivel paradigmatic, unde individul ocupa
rolul central in preocupdrile privind securitatea si

dezvoltarea legislatiei din domeniul umanitar au permis
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nasterea doctrinei ,responsabilitdtii de a proteja”.
Totodatd, schimbadrile geopolitice au influentat perceptia
tradifionala asupra suveranitatii si au favorizat aparitia
unor modele de actiune, teoretizate prin intermediul
paradigmei securitdtii umane.

Capitolul al doilea al lucrarii cuprinde analiza celor
doua dezbateri teoretice din jurul spectrului ideologic al
,responsabilititii de a proteja”, respectiv realismul si
constructivismul. Pentru a intelege doctrina, principiile
care stau baza acesteia, modul In care a fost Insusitd si
operationalizatd de catre comunitatea internationala, dar si
limitdrile sale, s-a impus acest demers. Vom argumenta ca
realismul si, mai tarziu, neorealismul, au oferit cadrul
necesar pentru desfasurarea interventiilor umanitare, in
timp ce constructivismul a furnizat motivatia
interventiilor. Desi aceste teorii sunt diametral opuse
atunci cand studiem orice fenomen din domeniul relatiilor
internationale, vom vedea cd ele se ocupa adesea de
aceleasi teme, exemplul cel mai elocvent pentru sustinerea
acestui argument este chiar problematica interventiei

umanitare.
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Evidentierea implicatiilor doctrinei
,responsabilitdtii de a proteja” la nivel etic, moral si legal
pentru stabilirea impactului si a efectelor sale asupra
comportamentului statelor, dar si problematica dilemei
legalitatii si legitimitdtii interventiei umanitare sub
auspiciile ,,responsabilitatii de a proteja” vor fi discutate si
analizate 1n capitolul al treilea al lucrarii. Vom incepe de
la o analiza a principiilor care stau la baza relatiilor
internationale dintre state si  vom sustine ca
,responsabilitatea de a proteja” nu a produs o schimbare
in domeniul dreptului international, mai precis, nu avem
un instrument juridic care sd impund desfasurarea unei
interventii de acest fel. Neintelegerile din cadrul CS au
facut ca doctrina sa fie neoperationala in cazul mai multor
situatii de crizd. Totodata, chiar daca la nivelul comunitatii
internationale, doctrina a fost acceptata si insusitd In
materie de legalitate si la nivel practic, lucrurile stau
diferit. Dezacordurile privind continutul si aplicarea
doctrinei arata esecul comunitatii internationale in a
rezolva controversele fundamentale din  dreptul

international cu privire la gestionarea crizelor umanitare.
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Capitolul patru pune in discutie problematica
implementarii doctrinei ,,responsabilitatii de a proteja” de
catre actorii internationali. Aceastd parte are In vedere
modul in care ONU, prin intermediul Consiliului de
Securitate, Uniunea Europeand, dar si NATO au aplicat
doctrina. Am ales Consiliului de Securitate, deoarece este
principalul organism al ONU de gestionare al crizelor,
implicit de aplicare al doctrinei. Vom vedea ca, in ciuda
eforturilor facute de aceste organisme internationale,
aplicarea ,responsabilitatii de a proteja” nu a fost
eficienta, Siria fiind exemplul cel mai elocvent. Mai mult,
atitudinea rezervata a Uniunii Europene si incapacitatea de
a se prezenta ca autoritate a doctrinei este determinata de
o serie de limitdri. In ultima sectiune, vom analiza relatia
dintre NATO si doctrina ,,responsabilitatii de a proteja”.

Studiul de caz este cuprins in ultimul capitol al
lucrarii, care 1si propune sd analizeze comparativ
premisele, contextul 1n care s-a decis sau nu interventia
umanitara in conflictul din Libia si in conflictul din Siria.
La finalul capitolului, vom formula o serie de recomandari
asupra evolutiei viitoare a doctrinei interventiei umanitare.

Se vor expune neconcordantele dintre principiile si
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obiectivele ,responsabilitdtii de a proteja”, motivele
pentru care a fost aplicata in criza din Libia si nu in cea din
Siria. Comunitatea internationald a reactionat diferit la
cele doud crize, iar non-interventia din Siria poate fi
interpretatd chiar prin prisma interventiei din Libia. Vom
argumenta cad pozitionarea geopolitica, evolutia istorica,
dar si elementele etnice si religioase din cele doua tari,
reprezintd aspecte importante, care au influentat evolutia
conflictelor, precum si reactia comunitatii internationale.
Mai mult, relatiile dintre diferiti actori implicati in
conflict, interesele geostrategice ale acestora au
determinat deznodamantul nefericit din prezent.

Limitele cercetarii

Este cunoscut faptul cd orice demers analitic
implici si o serie de limitiri. In cazul de fata,
complexitatea subiectului ales, caracterul interdisciplinar,
dar si faptul ca studiul de caz a fost dedicat analizei unor
conflicte, crize care sunt incd in desfdsurare la momentul
redactdrii  studiului au reprezentat pentru lucrare,
provocdri si au influentat rezultatele obtinute. Mai mult,
existd si problematica fiabilitatii datelor folosite intr-o

cercetare de acest tip. Desigur, s-au utilizat date si
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informatii din rapoartele furnizate de organisme
internationale, recunoscute de mediul academic, dar o
parte dintre acestea au fost oferite de guvernele care au
comis incalcari ale drepturilor omului, sau sunt culese intr-
un context nefavorabil, iar uneori nu releva situatia exacta
de pe teren si au o anumita doza de incertitudine.

Totodatd, dorim sa precizam ca limitele studiului
privind problematica interventiei umanitare sub auspiciile
»responsabilititii de a proteja” pot constitui un punct de
plecare pentru demersurile viitoare de cercetare. Studiul
nu oferd o solutie singulara sau universal valabild pentru
problematica invederata, analiza putand fi privitd ca o
incercare de a formula o serie de recomandari asupra
evolutier viitoare a doctrinei interventiei umanitare.
Speram ca studiul nostru va ajuta alti cercetdtori sa
dezvolte modele alternative, teoretice si practice In
domeniul complex al interventiei umanitare.

Concluzii

Scopul demersului de cercetare a fost de a creiona
evolutiile viitoare ale doctrinei interventiei umanitare, prin
marcarea unor repere esentiale cu privire la problematica

aplicarii ,,responsabilitatii de a proteja”. In acest sens, am
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recurs la analiza evolutiel normative a doctrinei si la
analiza interventiei umanitare prin prisma teoriei realiste
si a celei constructiviste. Totodatd, am investigat
problematica legitimitatii si legalitatii interventiei
umanitare. Un alt obiectiv al studiului a cuprins
evidentierea implicatiilor doctrinei ,,responsabilitatii de a
proteja” la nivel etic, moral si legal pentru stabilirea
impactului si a efectelor sale asupra comportamentului
statelor. Studiul de caz al cercetarii a analizat comparativ
premisele, contextul, cadrul juridic 1n care s-a decis sau nu
interventia umanitard in Libia si in Siria. La finalul
studiului am formulat o serie de recomandari asupra
evolutiei viitoare a doctrinei interventiei umanitare.
Conceptele fundamentale si evolutia complexd a
doctrinei interventiei umanitare au fost analizate in primul
capitol al lucrdrii. Am vazut ca securitatea umana, aparitia
normelor si legilor din domeniul protectiei drepturilor
omului si a dreptului umanitar au constituit un teren
propice pentru dezvoltarea ,,responsabilitatii de a proteja”,
iar schimbarile geopolitice de la nivel international au
influentat perspectiva asupra suveranitatii. A existat o

schimbare 1in constiinta colectivi a comunitdtii
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internationale, dar lipsa unei vointe politice si esecul de a
raspunde crizelor, relevd reticenta statelor, dar si
incapacitatea de a ajunge la un consens. Capitolul a oferit
o imagine de ansamblu si o intelegere globala a doctrinei,
evidentiind aspectele relevante ale evolutiilor istorice,
politice si institutionale ale interventiei umanitare.

Capitolul al doilea al lucrarii a analizat masura in
care realismul si constructivismul oferda un cadru de
intelegere pentru ,,responsabilitatea de a proteja”. Aici am
argumentat ca realismul a oferit oportunitatea de aparitie a
interventiilor, in timp ce constructivismul a oferit
motivatia de desfasurare a acestora. Mai mult, perspectiva
neorealistd castigd teren, fapt demonstrat si de modul in
care a fost implementatd doctrina interventiei umanitare
sub auspiciile ,,responsabilitatii de a proteja”.

In cel de-al treilea capitol al lucrarii am investigat
modul in care ,,responsabilitatea de a proteja” a modificat
dreptul international. Am analizat fondul juridic
international al interventiei umanitare, pe baza caruia
lucrarea a comparat practicile la nivelul statului si
comunitdtii internationale in ultimele doud capitole ale

lucrarii, in cazul crizei din Libia si a celei din Siria.
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Dezvoltarea istoricd a interventiei umanitare a fost
dominatd de principiile suveranitatii si cel al non-
interventiei, dar schimbarile din perioada de dupa razboiul
rece au facut ca drepturile omului si dreptul international
umanitar sa fie in prim-plan. De asemenea, capitolul a pus
in discutie si problematica legitimitatii si legalitatii unei
interventii umanitare sub auspiciile ,,responsabilitatii de a
proteja”. Am vazut ca aceasta se bucurd de legitimitate,
dar chestiunile ce tin de legalitate continud sa ridice
controverse si discutii, iar de cele mai multe ori
neintelegerile din cadrul Consiliului de Securitate fac
imposibila luarea unor masuri eficiente, care sa opreasca
abuzurile asupra populatiei civile.

Capitolul urmator a analizat masura in care fost
implementata si aplicatd ,,responsabilitatea de a proteja”
de catre actorii comunitatii internationale. Astfel, ne-am
indreptat atentia catre CS, care reprezintd organismul
principal de aplicare al doctrinei. Am avut In vedere si
atitudinea si actiunile Uniunii Europene, dar cele ale
Organizatiei Atlanticului de Nord in procesul de

implementare si operationalizare a interventiei umanitare.
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In cadrul celor trei organisme internationale pot fi
identificate probleme asemanatoare, care tin de
incapacitatea de a ajunge la un consens privind
,responsabilitatea de a proteja”. Aceasta incapacitate este
determinatd de interesele nationale, strategice si
geopolitice ale unor membri, cum sunt Rusia si China.
Cum am sustinut pe parcursul tezei, au existat numeroase
incercdri de a pune capdt gravelor incalcari ale drepturilor
omului in Siria, dar ONU nu a reusit sa opreasca conflictul.
In acest sens, apreciem nevoia acuti a unei reforme a
Consiliului de Securitate, a modului In care sunt luate
deciziile.

Capitolul cinci al lucrarii cuprinde studiul de caz,
care analizeaza modul in care comunitatea internationala a
reusit sau nu sd aplice doctrina ,,responsabilitatii de a
proteja”, in conflictul din Libia si in cel din Siria.

Esecurile societdtii internationale de a opri
genocidul din Rwanda, in 1994 sau masacrul de la
Srebrenica, din 1995 raman experiente traumatizante care
au incurajat dezvoltarea cadrului doctrinei
»responsabilititii de a proteja”. Totusi, interventiile

internationale 1n afacerile interne ale altor state pot uneori
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ascunde calcule strategice, cum ar fi pozitionarea bazelor
militare sau consolidarea parteneriatelor economice cheie.
Acestea sunt criticate pentru faptul ca sunt partinitoare,
interesate, ineficiente si pentru incalcarea dreptului de
non-interventie si a principiului suveranitatii.

Rezultatele interventiei multilaterale din 2011 in
Libia si incapacitatea actualda de a interveni In Siria
ilustreazd cele doua parti intunecate ale dilemei privind
utilizarea  fortei in  guvernarea  internationald
contemporana. Consideram ca ,responsabilitatea de a
proteja” nu a gasit incd o modalitate de a depasi
complicatiile ridicate de puterea politica si de interesele
strategice. Ramane vag formulatd si poate fi interpretata,
atat in sensul sustinerii cat si in cel al dezaprobarii
interventiel umanitare ca subminare sau apdarare a
suveranitdtii nationale.

Avand 1n vedere rezultatele obtinute si scopul
cercetarii, mai jos vom expune o serie de recomandari care
vor contribui la imbunatatirea evolutiei viitoare a doctrinei
interventiei umanitare. Aceste recomandari privesc doud
dimensiuni, respectiv  dimensiunea normativa  si

dimensiunea institutionalda.
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La nivel normativ, am vazut cd doctrina, desi se
bucurd de legitimitate in randul membrilor comunitatii
internationale, legalitatea acesteia a fost contestatd de
fiecare datd cand a fost pusd in aplicare sau s-a incercat
punerea ei in aplicare. Argumentul este sustinut de
exemplele conflictelor din Libia si din Siria. Mai mult, s-a
evidentiat cd aplicarea sa in criza libiand a influentat
neoperationalizarea ei in criza siriani. In acest sens,
suntem de parere ca este nevoie de o schimbare majora la
nivelul normelor internationale, care sia permita
desfasurarea unei interventii fara acel drept de veto utilizat
de multe ori de state, precum Rusia si China, cu scopul de
a-si proteja propriile interese strategice si geopolitice.

La nivelul dreptului international umanitar ar
trebui dezvoltate norme, care sd impund obligativitatea
comunitdtii internationale pentru desfasurarea unor
interventii umanitare, atunci cand populatia este supusa
unor abuzuri care pun in pericol viata si demnitatea fiintei
umane. Desigur, suntem constienti cd aceastd
obligativitate implica lungi consultéri intre state, dar si o
schimbare la nivel de intelegere a relatiilor dintre actorii

sistemului international, iar primul pas a fost deja facut
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prin enuntarea si legitimarea ,responsabilitdtii de a
proteja”.

Tot la nivel normativ, comunitatea internationala
ar putea sa reconsidere rolul Adunarii Generale a ONU in
procesul de punere in aplicare al doctrinei. Desi, conform
,rezolutiei 3777, aceasta poate face recomandari, daca in
cadrul Consiliului de Securitate nu s-a obtinut un acord,
deciziile luate nu au forta necesard pentru impunerea unei
obligativitati, ele fiind conditionate de prevederile
articolului 2 din Carta. De aceea, recomandam dezvoltarea
unor norme robuste care sd permitd Adundrii Generale
autorizarea si desfasurarea unor interventii. Conform
acestei perspective, rolul Consiliului de Securitate, care
este principalul for si instrument de aplicare al
»responsabilitatii de a proteja” ar fi diminuat. Aceasta
recomandare poate pdrea prea Indrdzneatd pentru
contextul actual, dar nevoia acutd de schimbare in procesul
de autorizare al unei interventii umanitare o poate justifica.

Totodata, in procesul de aplicare al doctrinei
»responsabilitdtii de a proteja” se impune o intelegere
clara a provocirilor si limitelor existente. In acest sens,

consideram ca ar trebui avuti in vedere mai multi factori,
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cand are loc procesul de decizie asupra unei posibile
interventii. Acesti factori sunt: nivelul de suferinta, efectul
creat la nivel regional, capacitatea statului vinovat de a
reactiona, posibila aparitie a unor grupdri teroriste,
numarul persoanelor care urmeaza sa fie relocate, dar si
resursele economice si materiale necesare. Elementele
sunt importante, cazul Libiei si cel al Siriei ne-au
demonstrat ca lipsa unei evaludri clare a situatiei de facto
a dus la rezultate tragice, in primul rand pentru populatie,
dar si pentru intreaga comunitate internationala.

De asemenea, la nivel national, statele ar putea sa
dezvolte un cadru normativ, care sd impund
responsabilitatea fatd de proprii cetateni. Democratiile
occidentale au gasit resorturile necesare, dar puterile
autoritare nu au fost capabile sa inteleagd si sa aplice un
astfel de cadru. In acest fel, masura pare a fi mai greu de
implementat.

La nivel institutional, operational, consideram ca
este necesara dezvoltarea unor mecanisme si chiar a unei
autoritati individuale, independente la nivelul ONU, care
sa favorizeze punerea in aplicare a ,,responsabilitdtii de a

proteja”. Mecanismele trebuie sa aiba in vedere procesul
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de avertizare timpurie prin diseminarea informatiilor,
capacitatea de a efectua o analiza cuprinzatoare si un canal
de comunicare catre factorii de decizie. Mai mult, aceste
mecanisme ar trebui sa dezvolte instrumente de cooperare,
control si ancheta judiciara.

In ceea ce priveste autoritatea individuald si
independenta, analizdnd cele doud cazuri, consideram
necesara crearea unui mecanism  propriu  al
»responsabilitatii de a proteja”. Aceasta ar avea rolul
principal in implementarea, aplicarea si evaluarea
doctrinei. Evolutia ar fi un moment de schimbare al puterii
de la Consiliul de Securitate catre organismul nou creat si
ar putea indica modul in care se vor dezvolta institutii
similare in viitor.

Nu putem ignora si rolul organizatiilor regionale.
Recomandam o institutionalizare a dialogului intre acestea
si Consiliul de Securitate, dar si o implementare a
»responsabilititii de a proteja” in cadrul acordurilor
regionale. Aceste actiuni ar imbunatatii nivelul practic de
aplicare al doctrinei. Cum am vazut si in ultimele doua
capitole ale lucrarii, organizatiile regionale sunt

conditionate in eforturile lor de prevederile cuprinse in
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Carta, la articolul 2 si articolul 53. O schimbare la nivel
normativ, precum si cea recomandatd in cazul Adunarii
Generale ar inlesni aplicarea ,responsabilititii de a
proteja”.

In viitor, interventia umanitard sub auspiciile
,responsabilitatii de a proteja” are in fatd provocari
majore. Conform predictiilor analistilor, urmeaza o criza
economica puternica, favorizatd de aparitia virusului
COVID 19. Atentia opiniei publice, dar si a comunitatii
internationale este indreptata spre aceastd pandemie care a
devastat intreaga lume si ale cdrei efecte vor destabiliza
social, economic si politic spectrul politicii nationale si
internationale. Astfel, in cazul Siriei, o interventie
umanitard nu pare a fi posibild intr-un viitor apropiat.
Resursele umane si  materiale ale comunitatii
internationale sunt directionate cétre criza epidemiologica.

Totodata, actiunile liderilor marilor puteri arata o
tendintda care favorizeazd o politica indreptatd spre
aspiratii si drepturi nationale. Mandatul presedintelui
american, Donald Trump, evidentiaza foarte bine acest
aspect. Deciziile sale de a retrage SUA din numeroase

acorduri i organisme internationale sunt in contradictie cu
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principiile postulate in anii '90, privind multiculturalismul
si multilateralismul. Rezultatele alegerilor din SUA din
noiembrie 2020, vor ardta spre ce se indrepta politica
externd de peste ocean, dacd va continua guvernarea de pe
0 pozitie conservatoare a unui presedinte republican sau
de cea a unui democrat, cum a fost Obama.

In acest context, considerdm ci este nevoie de un
efort sustinut al intregii comunitdti internationale, de
consens si de resurse umane si materiale pentru rezultate
pozitive privind viitorul doctrinei ,,responsabilitatii de a
proteja”. Este nevoie de o schimbare de perspectivd a
marilor puteri In chestiunile care privesc protectia

drepturilor individului si demnitatea umana.
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